Djelomicno prihvacen

U odnosu na primjedbe pod 1.a, 1.b i 3., istiCe se da su odredbama ¢lanka 44.
Zakona o Drzavnom sudbenom vijecu ("Narodne novine", br. 116/10, 57 /11,
130/11,13/13,28/13,82/15,67/18 i 126/19) propisani instrumenti javnosti
rada Drzavnog sudbenog vijeca, vodeci racuna o potrebi osiguranja ucinkovitog,
neovisnog i nepristranog vodenja postupaka pred Vijecem te o potrebi zastite
osobnih podataka sudionika tih postupaka. U odnosu na primjedbu pod 1.c istice
se da su Kkriteriji imenovanja sudaca propisani Zakonom o Drzavnom sudbenom
vijecu. PredloZena misljenja nije moguce kvantitativno odrediti te u navedenom
smislu nisu podobna da se propisu kao Kriterij imenovanja. U odnosu na
primjedbu pod 2.a istice se da predloZena formulacija odredbe u Prijedlogu
zakona uzima u obzir osobni doprinos suca nastupu zastare te se kao otegotna
okolnost ne moze uzeti u obzir tude skrivljeno ponasanje. Prihvaca se prijedlog za
uvodenje posebnog izvjeStavanja predsjednika sudova o razlozima nastupa
zastare, ali je s obzirom na sadrzaj ovakvog izvjeStavanja ovu obvezu primjerenije
propisati propisima koji ureduju obavljanje poslova sudske uprave. Prihvaca se
prijedlog za podnosSenje i objavu Zivotopisa uz kandidaturu sudaca za ¢lanove
Vijeca pod 4.a. U odnosu na primjedbe 4.b i 4.f istice se da u ovom izbornom
postupku sudjeluju iskljucivo suci, iz kojeg razloga nije potrebno dodatnim
mehanizmima javnih objava detaljnije podatke o kandidatima uciniti dostupnima
Siroj javnosti, a istodobno je potrebno i osigurati u¢inkovitost, neovisnost i
nepristranost postupka i zastititi osobne podatke sudionika. Nadalje, u odnosu na
primjedbu pod 4.c istice se da je rijec¢ o postupku izbora ¢lanova Vijeca iz reda
sudaca pri ¢emu aktivno i pasivno biracko pravo imaju samo suci iz kojeg se
razloga predloZeno rjeSenje ocjenjuje nesvrhovitim. Kona¢no, u odnosu na
primjedbe 4.d i 4.e istiCe se da je svrha izmjena Zakona o DrZavnom sudbenom
vijecu iz 2018. bila osigurati ravnomjerniju teritorijalnu zastupljenost sudova i
sudaca te pravedniji sustav glasovanja. Sastav Vije¢a ne mora nuzno odrazavati i
osiguravati razmjernu zastupljenost sudaca svih sudova u Republici Hrvatskoj, Sto
s obzirom na ogranicen broj ¢lanova Vijec¢a nije niti moguce.



